


Kazus 33

ZAPIS WINDYKACYJNY Z ZASTRZEZENIEM WARUNKU

Stan faktyczny

Jerzy B. testamentem notarialnym z 29.10.2011 r. powotat do catego spadku zone
Ewe B. oraz zapisat cérce Katarzynie B. zabudowang nieruchomos¢ potozona w K.,
wskazujac, ze Katarzyna B. nabedzie wtasnos¢ tej nieruchomosci z chwila otwarcia
spadku, pod warunkiem ze do tego dnia ukonczy studia prawnicze, jesli zas warun-
ku tego nie spetni, nieruchomos¢ ma wejs¢ do masy spadkowej. Katarzyna B. jest
obecnie studentka 11l roku prawa.

Pytanie

Czy Katarzyna B. nabedzie wtasnos¢ nieruchomosci objetej zapisem, jesli przed
Smiercia Jerzego B. nie ukonczy studiow?

Rozwiazanie

Jezeli w chwili $mierci Jerzego B. Katarzyna B. nie spetni warunku zastrzezonego
przy ustanawianiu zapisu windykacyjnego, zapis windykacyjny bedzie niewazny,
jednak z chwilg ukonczenia studiéw prawniczych Katarzyna B. bedzie mogta wysta-
pi¢ z zadaniem zobowigzania Ewy B. do ztozenia o$wiadczenia woli przenoszacego
na jej rzecz wtasnos¢ nieruchomosci.

Komentarz

Zgodnie z przepisami art. 981° § 1 k.c., obowigzujacego od 2310.2011 r., zastrzezenie
warunku lub terminu uczynione przy ustanawianiu zapisu windykacyjnego uwaza
sie za nieistniejace. Jezeli jednak z tresci testamentu lub z okolicznosci wynika,
ze bez takiego zastrzezenia zapis nie zostatby uczyniony, zapis windykacyjny jest
niewazny. Unormowanie to jest analogiczne do tresci art. 962 k.c., dotyczacego po-
wotania spadkobiercy testamentowego. Wprawdzie osoba, na ktorej rzecz zostat
uczyniony zapis windykacyjny, nie jest spadkobierca, jednak zakaz zastrzezenia
warunku lub terminu takze przy zapisie windykacyjnym, inaczej niz przy zapisie
zwyktym, uzasadniony jest skutkami, jakie wywotuje zapis windykacyjny. Zaréwno
bowiem nabycie przez spadkobierce praw i obowigzkéw majatkowych spadkodaw-
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cy, jak i nabycie przez osobe, na ktérej rzecz zostat poczyniony zapis windykacyjny,
wtasnosci przedmiotu tego zapisu nastepuje juz z chwilg otwarcia spadku, a wiec
z chwilg $mierci spadkodawcy. Ustawodawca uznat zatem, ze zaréwno nabycie
spadku, jak i nabycie przedmiotu zapisu windykacyjnego nie moga by¢ uzaleznione
od ziszczenia si¢ warunku czy nadejscia terminu, chyba ze ziszczenie si¢ warunku
albo nadejscie terminu nastapito przed otwarciem spadku. Istotne jest bowiem,
aby juz w chwili $mierci spadkodawcy mozliwe byto jednoznaczne okreslenie, kto
nabywa spadek i czy przedmiot zapisu windykacyjnego pozostaje w masie spadko-
wej, czy tez przechodzi na wtasnos¢ osoby wskazanej przez spadkodawce.

Skutkiem zastrzezenia warunku lub terminu przy ustanawianiu zapisu windykacyj-
nego jest wiec zasadniczo uznanie takiego zastrzezenia za nieistniejace. Realizujac
jednak zasade urzeczywistnienia petnej woli spadkodawcy, ustawodawca wprowa-
dzit w art. 981° § 1 k.c., analogicznie do art. 962 k.c., zastrzezenie, ze jesli bez wskaza-
nego w testamencie warunku lub terminu nie zostatby uczyniony zapis windykacyj-
ny, zapis ten jest niewazny, przy czym wola spadkodawcy powinna wynika¢ z tresci
testamentu lub z okolicznosci.

Z tresci testamentu jednoznacznie wynika, ze bez zastrzezenia warunku ukonczenia
studiow prawniczych spadkodawca nie poczynitby zapisu na rzecz cérki Katarzyny
B., skoro wyraznie okresla, jakie maja by¢ losy nieruchomosci objetej zapisem, o ile
cérka zastrzezonego warunku nie spetni.

Sytuacja prawna Katarzyny B. bedzie zatem uzalezniona od tego, czy ziszczenie sig
warunku nastapi przed otwarciem spadku - jezeli bowiem Katarzyna B. ukonczy
studia prawnicze przed $miercia Jerzego B., zastosowanie bedzie miat przepis art.
981° § 1zdanie trzecie k.c., zgodnie z ktorym przepiséw art. 981° § 1 zdanie pierwsze
i drugie k.c. nie stosuje sie, jezeli ziszczenie si¢ warunku lub nadejscie terminu
nastapito przed otwarciem spadku. Ukonczenie przez Katarzyne B. studiéw praw-
niczych przed Smiercia Jerzego B. bedzie zatem skutkowato waznoscia zapisu win-
dykacyjnego, a Katarzyna B. w chwili $mierci Jerzego B. nabedzie wtasnos$¢ objetej
zapisem nieruchomosci.

Jesli jednak smier¢ Jerzego B. nastapi przed ukonczeniem przez Katarzyne B. stu-
didéw, zapis windykacyjny ustanowiony na jej rzecz bedzie niewazny, a przedmiot
zapisu - nieruchomos¢ potozona w K. - wejdzie do masy spadkowej i stanie sie
wtasnoscia spadkobiercy Jerzego B. - Ewy B.

W takim wypadku bedzie miat jednak zastosowanie przepis art. 981° § 2 k.c., zgodnie
z ktérym zapis windykacyjny, niewazny ze wzgledu na zastrzezenie warunku lub ter-
minu, wywotuje skutki zapisu zwyktego uczynionego pod warunkiem lub z zastrze-
zeniem terminu, chyba ze co innego wynika z tresci testamentu lub okolicznosci.
O ile zatem Ewa B. nie wykaze odmiennej woli spadkodawcy wyrazonej w testa-
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mencie lub wynikajacej z okolicznosci, Katarzynie B. beda przystugiwaty roszczenia
wynikajace z dokonanego na jej rzecz zapisu zwyktego pod warunkiem.

W przypadku zapisu zwyktego zastrzezenie warunku lub terminu jest dopuszczal-
ne, gdyz skutkiem takiego zapisu jest jedynie roszczenie zapisobiercy o wykonanie
zapisu, zas$ od ziszczenia sie warunku lub nadejscia terminu zalezy jedynie wyma-
galnos¢ tego roszczenia. Skutki prawne wynikajace z dokonania zapisu zwykte-
go okresla art. 968 § 1 k.c., zgodnie z ktérym spadkodawca przez rozporzadzenie
testamentowe moze zobowiaza¢ spadkobierce ustawowego lub testamentowego
do spetnienia okreslonego Swiadczenia majatkowego na rzecz oznaczonej osoby.
Miedzy zapisobierca a spadkobierca powstaje wiec stosunek obligacyjny, zgodnie
z ktérym zapisobierca moze zada¢ wykonania zapisu, a wiec spetnienia na swoja
rzecz $wiadczenia wskazanego w testamencie.

Zapis zwykty obejmujacy wtasnosc¢ nieruchomosci nie wywotuje skutku rzeczowe-
go w postaci przejscia na zapisobierce wtasnosci tej nieruchomosci, a jedynie sku-
tek obligacyjny - zobowiazuje spadkobierce do przeniesienia wtasnosci nierucho-
mosci na rzecz zapisobiercy.

O ile zatem Katarzyna B. ukonczy studia prawnicze po $Smierci Jerzego B., bedzie
mogta wystapi¢ w stosunku do spadkobiercy z zadaniem wykonania zapisu, a wiec
przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, a jesli Ewa B. odmoéwi ztozenia oswiadcze-
nia woli w formie aktu notarialnego — Katarzynie B. bedzie przystugiwato roszczenie
o0 zobowigzanie Ewy B. do ztozenia o$wiadczenia woli na podstawie art. 64 k.c. (zob.
kazus 31).
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